B. Nepriklausomoje Lietuvoje

R. TAGORE ,NAMAI IR PASAULIS®

Nors miisy sumaterializéje laikai siilési patenkinsia visa
?mogy, bet apwylé. Jie jtrauké jj tik j tamsia melancholija ir
rezignacija. Materializmas, uZliejes visa Zmogaus esybe, Sian-
dien jau pakyréjo, ir aukstesnioji Zmogaus prigimtis instink-
tyviai troksta ko nors skaidresnio, idealesnio. Zmogus siekia
to, ko jis neturi, ji Zavi tai, kas jam yra nepasiekiama. Taigi ir
aukstesniy idéjy trodkimas yra tuo didesnis, kuo Zmogus
toliau nuo jy stovi, kuo giliau jis yra pasineres | materializma.
Jis galbiit rezignuoja, né nemano meginti kilt j tas idéjas, bet
jo &irdj Zavi jy atsiminimas, apie jas svajones.

Stai kuo baty galima aidkinti nepaprastas indy poeto-
filosofo Tagores pasisekimas dabarties Zmoneése. Jo kiriniai,
pilni idealizmo, optimizmo, saves i¥sizadejimo, artimo meilés,
vos i%¢éje i po plunksnos, ver¢iami | Europos kalbas.

,Kada privargdavau ka kita bedirbdamas arba sunkios
mintys imdavo varginti vieno ar antro Europos iy dieny
radytojo paskai¢ius, — imdavau Rabindranath Tagoreés rasty,
kuriuos beskaitant Sviesiau sieloje pasidarydavo...“ sako A.
Rimka, gal daugiau negu kas kitas pas mus Tagore
pazines.(1)
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Tagoré yra menininkas ir poezijoj ir filosofijoj. Jo
poezijos rasty turime ir lietuviy kalbon i8siverte. I$verstos
seniau dvi dramos Auka ir Pasta, lyrikos rinkinys Gitan-
7ali,(2) o dabar Jablonskiy Jonas iSverte epinj jo Kkirinj
Namai ir pasaulis.

I. Namus ir pasaulj Tagoré paradé dar neseniai — jau
karo metais. Kirybine medZiaga $iam romanui panaudojo
savo laiky indy gyvenimo nuotykius, o indy gyvenimas tikrai
buvo margas.

Indai skaidosi tarpu saves j daugybe 3aky, Sakeliy,
kurios skiriasi nuo viena kitos tai kalba, tai religija, tai papro-
Ciais, ¢ kartais ir vienais ir Kitais. Tokioj sudety néra
gyventoju pilno susitarimo, ir sunku dél to viena valstybé
sudaryti. Pries mazesnes valstybes indai atsispirdavo, o kai
uzgulé anglai — indai neidlaike; zymi ju dalis pateko angly
valdzion. Prie tikybiniy, kalbiniy, politiniy ir kity skirtumy
prisidéjus dar socialiniams nelygumams, pigu suprasti, kokia
tai lengva dirva jvairiems agitatoriams. Ir i$ tiesy, induose
daznai kildavo jvairiy ekonominiy ar net ginklu bruzdéjimy
prie$ anglus. Zinoma, vienybes triikstant, jie lengvai bidavo
numal$inami.

I tokio bruzdéjimo mety Tagore ir ima fona savo
romanui. Pavadines kirinj Namai ir pasaulis, autorius tikrai
ir sustato priedpriesais Seima (Namus) ir aplinka (Pasaulj).

Veikiamieji asmens &ia paimti i§ inteligentijos gyvenimo.
Tai turtingas indas Nikhil, jo Zmona Bimalé, Nikhilio mokslo
draugas Sandipas. Apie juos sukasi visas veiksmas. Kiti
asmens yra tik epizodiniai.

Turtingos ir aukstos kilmés jaunikaitis indas Nikhil iséjo
mokslus, gerai susipazino su Europos kultiira bei civilizacija
ir, grizes j savo tévyne, sukiiré Seima. Jo sutuoktuves su Bi-
male juyko i tikros meilés, ir jaunieji gyveno sau ,,aukso
amziy“. | ramy ir laiminga Namy gyvenima jkelia koja Pasau-
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lis. Induose kilo tautinis sajtdis prie$ anglus. Jame dalyvauja
ir Nikhil. Cia pasireidkia dvi to sajadzio kryptys. Nikhil evo-
liucijos keliu ieSko savo tautai laisves, keldamas sava
pramone, kultiira, o jojo mokslo dieny draugas Sandipas ta
sajidj varo revoliucijos keliu; jis agituoja savo tautiecius
skelbti anglams ekonominj ir ginklo kara, deginti angly pra-
monés gaminius, o kas neklauso — terorizuoti. Tautinio
sajudzio (,,Swadesi“) dvasia pagavo ir Nikhilio Zmona Bimale:

Viena grazia diena Bengalijoje prasidéjo nauja era
__ Swadesi; bet kaip tas nutiko, ad negaliu aidkiai
jsivaizduoti, pasakojasi Bimale: ,,Cia nebuvo éjimo
laipsniais 1% praeities j dabartj. Man rodos, kad kaip tik
todeél naujoji epocha atiizé lyg tvanas, naikindama visus
tvenkinius ir nudluodama visa musy i¥mintinguma ir
atodaira. Mes nespéjom né pagalvoti apie tai, ar
suprasti, kas atsitiko ir kas dar gali atsitikti.

Mano prota ir jausmus, mano viltis ir trodkimus —
viska raudonai jkaitino tos naujovés aistra. Ir nors dar
sienos namy, buvusiy man pasaulio vietoje, stovéjo
nesugriautos, a$ Zvelgiau pro jas j tolj ir girdéjau is
tolimo akiradio Sauksma, kurio reikdmé nebuvo man
visai ai%ki, bet kur skverbesi j pacia mano girdj...“

Kradtutinio patriotizmo dvasia uzvaldo Bimalés dvasia.
Ji vardan indy tautos nori sudeginti angly darbo savo dra-
buzius, idvyti savo mokytoja tik u tai, kad ji buvo angle.
Bidama tokia aistringa patrioté, Bimalé mitinge karta gavo
i&girsti bruzdéjimo agitatoriaus Sandipo ugningy kalby. Ir Stai
Bimalei atrodo, kad tai ne paskiras ?mogus kalba, kad | ji
suplide milijonai jo krasto siely. Ji ima Sandipa dievinte
dievinti uz didelj jo patriotizma. Sandipas, kaip Nikhilio
mokslo draugas, daznai jo namuose buvoja. Ir &ia Bimale
gauna progos daZnai su juo susitikti, kar&tai pasikalbeti
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,,Swadesi“, tautos, reikalais. Daznai jiedviem besikalbant,
nelaukiamai atsiranda erotinis motyvas. Sandipas visa savo
gelezine valia, visu smarkumu bei gaivalingumu metasi
palenkti Bimalés valia savo pusén. Tam reikalui pavartotos
karstos jo kalbos, komplimentai Bimale jtikina, kad ji turinti
bati indy tautinio sujudimo centras, avilio karaliené; ji
jsivaizduoja turinti auk$ta paSaukima ir drasiai — jau ne
kukliai, kaip pirma — tariasi su Sandipu tautos reikalais. O
Sandipas jau i$ tiesy ja padaro ne tautos, bet savo karaliene.
Sandipas aiSkiai mato, jog eina prie to, kad paverzty sau
savo draugo zmonag, ir vis délto samoningai ir aistringai to
siekia. Bimalé jaucia savo slidy kelia, bet jo bijo ir jsikalbinéja,
kad visi jos santykiai su Sandipu eina tik i§ bendros tautos
idéjos. Ir ji linksta vis artyn prie Sandipo ir tolinasi nuo savo
vyro. Net apvogia jj.

Nikhil tuo tarpu visa tai mato ir jaucia. Bet jis kencia ir
tyli. Toji jo tyla ir davé progos susikomplikuoti taip santy-
kiams tarp jo Zmonos Bimaleés ir Sandipo. Bet ji i§ kitos
puses bado Bimalés sazine. Bimale blagkosi, ir tik vieno ras-
tesnio vyro zodzio pakakty, kad ji mestysi j Sandipo glébj.
Bet jis kenc&ia. Bimalé neturi jégos nei Zengti toliau, nei grjzti
atgal. Ir tik kada Sandipas jau tiesiog pasaké jai savo tiksla, ji
pamato savo nuopuolj ir visomis dar likusiomis jégomis grjzta
prie Nikhilio. Tik dabar Nikhil, pamates Bimales atgaila, eina
jai moraliai padéti ir padalina i savo namu Sandipa.

Tuo tarpu minios, Sandipo suviliotos, prie$ jj sukyla.
Sandipas beéga. JtGZusios minios puola ramius gyventojus.
Nikhil, norédamas juos perkalbéti, skuba prie$ riausininkus.
Deja, jo neklauso ir patj mir§tamai suzeidzia.

II. I8oriniy fakty atZvilgiu romano fabula labai paprasta,
nesudétinga. Bet dél to negalime dar teigti, kad &is romanas
blty nevertingas.

Esama veiksmy ir iSoriniy ir i8vidiniy, materialiniy ir
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dvasiniy. I8oriniy veiksmy parinkimo gausingumas ir jy
kombinacijos tobulumas parodo autoriaus vaizduotes galia.
Kur kas yra sudétingesni dvasiniai Zmogaus veiksmai. Jie
sunkiai pajauciami pa¢iam subjektui, o dar sunkiau pri-
einami stebétojui, — 3Siuo atveju, leiskime, kiréjui. Minia
priklauso daugiau materialiniam pasauliui. Ji mieliau priims
i%oriniy netikety vaizdy, efekty pasaulj, nes jie lengviau jos
virékinami.. Norédamas miniai jtikti, ne vienas radytojas
ripinasi sukurti radinj, paremta tik i8oriniais efektais, sensa-
cingais nuotykiais. Bet tai nereikia, kad jis jau yra meni-
ninkas. Meno kiriny turi bati vidaus, dvasios veiksmas.
Jeigu i%orinés fabulos kombinavimas gali vykti ir vidurinio
gabumo talentui, tai ividinés — ?mogaus dvasios bliseny —
fabulos sukirimas priklauso tik dideliems talentams.

&io antrojo tipo yra ir Tagore. I$orine fabula jis tiek tik te-
vartoja, kiek ji bitinai reikalinga ioriniam rasto vieningumui
palaikyti ir sudaryti salygoms, kuriose pasirodytuy Zmogaus
dvasia. Tagore &a pasirodo tikras menininkas.

Cia jis parodo, kaip giliai jis perpranta ?mogaus siela,
visus jos intymiausius kampelius ir kaip subtiliai, tiksliai jis
moka tai iSreik&ti. Asmeny psichikai pavaizduoti jis pavar-
tojo ir tam tikra ivirding radymo forma, bitent, kalbéjimo
nuo saves. Nikhil, Bimalé ir Sandipas patys pasakojasi, ka
jaudia ir kuo gyvena. Tokioj formoj, tiesa, i§ karto sunkiau
surojamas veiksmas, bet tai tikresnis jtikinimo budas.
Nikhilio, Sandipo ar Bimalés pasakojimasi skaitai, kaip kokia
i&trauka i§ dienorad¢io, kuriame paprastai zmogus i$ tikro
raso tai, kuo gyvena. Todél skaitant tuojau susidaro
nuodirdumo, atvirumo nuotaika. O atvaizduot psichiniai
pergyvenimai Cia yra nelengva, ypa¢ Bimalés, kurios sielos
bisenos keiciasi kiekviena momenta. Ir vis délto Tagore tai
atliko.

Tagore kartu yra ir poetas ir filosofas. Ir be reikalo ies-
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kotum jo kirinio be poezijos ar be filosofijos. Taigi ir Cia
autorius filosofas-poetas pasirodo drauge. Kiekviena proga
per savo veikiamyjy asmeny lipas Tagore séja filosofines
mintis. Ir tu minéiy yra pilnas 8is romanas. Lengva, labai
lengva virsti &ia tik filosofu ir nuskriausti kirinio dailés puse,
leidziant asmeniui deéstyti Siokias ar tokias idéjas, — déstyti
tik Zodziu, bet ne gyvenimu, Sirdimi. Tagore $velni intuicija
sutaiko filosofinj elementa su poezija, ir visai nejauCiama
doktrinines tendencijos. Jo filosofinés mintys eina per visa
kirinj, iSeidamos i§ gyvos dvasios, suristos neidskiriamai su
gyvenimu. Filosofija jungti su poezija tegalima tik didiems
talentams, nepaverdiant niekais pacios filosofijos ir poezijos.
Jeigu Tagore to idvengé, tai jau galima daryti idvadu apie jo
talenta...

II. Sioks ar toks bebiity veikalas, jis vis i3kelia kokiy
nors gyvenimo klausimy ir meégina duoti j juos atsakyma.
Zinant, kad Tagore yra filosofas ir poetas kartu, a priori jau
galima baty tvirtinti, kad jis turi iSkelti svarbiy gyvenimo
problemy daugiau, nei kuris kitas rasytojas.

Tikrai negalima &ia igvildyti visy ty problemy, kurias
stato ir guildo pats autorius. Svarbu, kad jo keliamos prob-
lemos yra visuotinés: visiems Zmonéms ir visiems laikams.
Tiesa, jo i8sprendimas yra savotidkas, kuris kartais vienur ar
kitur gali nesutikti su masuoju sprendimu.

Jau pats sugretinimas Namy ir Pasaulio — 3eimos ir
visuomeneés sangrazinés veikmeés rodo autoriy gvildant visuo-
tines problemas. Juk, tikrai, daug gyvenimo komplikacijy
kyla i§ vienokio ar kitokio visuomenés ir individo santykiy
nustatymo.

Namai ir pasaulis duoda paZinti bent kiek Tagorés
pasaulézitiros pradus, i§ kuriy ieidamas jis sprendzia jvai-
rias problemas. Autoriaus mintims romane atstovauja Nikhil.

Tai principy Zmogus. Jo pagrindinis principas — tiesa. Ji

286




yra viso gyvenimo ir veikimo norma. Principui jgyvendinti
vienintelé galia tai atsizadéjimo galia, prie$pastatyta kums-
ties jégai. Iseidamas i8 tokiy principy, Nikhil — taigi ir Tagore
__ reitkia tikra zodzio prasme humaniskumo pazidras j Zmo-
nijos, tautos ir asmens gyvenima.

&is romanas duoda daugiausia jo paziiry | tauta, patrio-
tizma.

1. Nikhil yra uolus savo tautos myletojas; jis vienas i8
pirmyjy éme steigti pramones jmones, bankus, rémé mora-
liai ir medziagidkai kiekviena tautikos kultiros zygj. Bet kai
Sandipas émé agituoti savo tautie€ius naikinti svetimu
jmoniy gaminius, terorizuoti neklusniuosius, tada Nikhil
nepalaiko, pasak jo, to jsikar¢iavimo. Kodél? — Nes:

., Tevyné nera ta zemé, kurioje mes gyvename, bet jos
smones”, kalba Nikhilio mokytojas (121 p.). Dél to reikia
siareti, kad tas sajudis bty »moniy sajudis, o ne keleto ar
keliasdegimties karstuoliy, nes

tautos, kurios yra ko pasiekusios Siame pasaulyje,
pasiekusios yra darbais, bet ne kunkuliavimais (62 p.).

Jis stoja pried tai, kad tautieiams biity uzmetama kokia
nors prievarta vartoti tokias, o ne kitokias prekes. Visas
tautos sajudis turjs eiti laisva kiekvieno valia.

Tie, kurie deda tévynei aukas, yra i% tiesy tikri jos
sinds,... bet tie, kurie vercia kitus aukoti save vardan
jos, tie jos priedai. Jie pakerta laisvés $aknj, noréedami
laimeéti laisve virdinéje (111 p.).

Prievarta, kurios griebiamasi tevynes labo vardy,
yra lygi prievartai, kuri uzkraunama paciai tévynei (132
p.).

Visuomeninis ar tautos darbas privalo skaitytis su prie-
monémis, kuriomis siekia savo tikslo. Viena tauta privalo ne-
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nuskriausti kitos, besiekdama savo naudos. Tauta privalo
neperzengti tiesos principo.

Ta diena, kada mes imsim kelti misy tévynés
gerove, eidami teisingumo keliu, dJis, kurs yra auk$-
tesnis uZ misy tévyne, atsiys mums tikrajj pasisekima
(152 p.).

A% geidZiu... tarnauti savo tévynei, bet garbinti
galiu tik Teisinguma, kurs yra daug aukstesnis uz mano
tevyne. Garbinti savo krasta lyg dievybe reidkia uz-
traukti jam prakeikima (19 p.).

.. zmogaus istorija kuriama viso pasaulio rasiy, ir
todel toks sazinés pardavinéjimas i politiniy motyvy,
— toks dirbinimasis stabo i§ tévynés, — negeras yra. A
Zinau, kad Europa su tuo gali nesutikti, bet $iuo atveju
ji neturi teisés biti misy mokytoja. Zmones, kurie
mirdta uZ tiesa, daros nemirtingi, ir, jei iStisa tauta
numirty uz tiesa, ji Zmonijos istorijoje taip jau pasiekty
nemarybe (214 p.).

Taigi Tagore yra tautininkas, bet ne S$ovinistas,
fanatikas. Santykiams tarp tauty ir tarp asmeny nustatyti
norma yra tiesos principas. I$einant i§ to principo, priemonés
tegali biiti vartojamos tik tos, kurios sutinka su prigimtosios
etikos reikalavimais. Jei asmuo ar tauta jiems nusideda, tai
anksc¢iau ar véliau tures uz tai atsakyti.

Tokias mintis skelbia romane Nikhil, tokias mintis
skelbé gyvenime ir patsai Tagore. Nors jis politikoj neda-
lyvavo, bet 1905 , kada kai kurie patriotai del tam tikry angluy
2ygiy induose savo tautieCius ragino sukilti, Rabindranath
Tagore mete savo filosofija, meté poezija ir vaZinéjo po
krasta, kviesdamas tautie¢ius ramiu kultdriniu badu kovoti
dél savo teisiy. Ir 3alis jo paklausé. Netrukus, ko revoliucio-
nieriai noréjo pasiekti revoliucija, tai gavo indai jstatymy
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keliu. Tadiau tai nereigkia, kad Tagore bity buves anglofilas.
Ne, jis pats, kai Anglijos karalius noréjo ji apdovanoti,
grazino karaliui dovanas, paaidkindamas, kad negaljs priimti
dovany i§ karaliaus, kurio valdZia taip skriaudzianti jo tau-
tie¢ius. Taigi, jo teorija sutampa su jo praktigdkuoju gyvenimu.

2. |domiai, tiesa, ne visai sutinkamai su mumis, Tagore
guildo ir Seimos santykius Nikhilio ir Bimalés asmenyse.

Nikhil vedé Bimale, tik didZiai ja myléedamas. Bet jis nesi-
tenkina Seimine laime ir prado Bimale, kad ji iSeity i$ purdaho
— uzdaro gyvenimo — j vieduma. Ir kam?

Jei mudu susitiksim ir paZinsim vienas antra
realiame pasaulyje, tik tada tobula bus musy meilé (12
p.).

Bet $tai i%éjusia j realy gyvenima Bimale siekia pavilioti
Sandipas, tas geleZinés valios ir auksty idéjy Nikhilio drau-
gas. Ir ka gi Nikhil? Jis visa tai aidkiai mato ir jaucia, bet jis
nevaro i§ savo namy nei Sandipo, nejspéja nei savo Zmonos.
Kodél? Nes

tas, kurs nor iSvystyti Zmogy, tokj, koks jis yra i$
tiesy, tas privalo atsizadeti visy pretenzijy j ta Zmogy,
pamatuoty vien salyginémis teisemis (36 p.).

Jis nenori ir negali varzyti jos laisves.

Jei stengliausi sutireti Bimale prie saves, kaip
grandinéle ant kaklo, tas reikity, kad a% samoningai
laikau slegian¢ia mano Sird] sunkenybe... Tiktai tada,
kada mes patys paleidZziame i5 narvo paukételj, tik tada
suprantame, kad paliuosuotas paukstelis grazino ir
mums laisve. O visa, ka mes jmetam j narva, sukausto
mus tro¥kimais, kuriy grandys tvirtesneés uz gelezj... Ar
nekalbéjau a& melsdamasis, kad, jei laimé man nér skir-
ta, lai ir neateina; jei skausmas turi tekti mano daliai, lai

289



pasiekia jis mane, kad tik nereikty gyventi nelaisvéje...
Laisvé... mogui yra svarbiausias dalykas. Niekas negali
jai prilygti — niekas (168 ir 169 p.p.).

Nors jis myléjo, bet vardan laisvés jis nesistengia sulai-
kyti prie saves Bimalés. Bet tai nereiskia, kad jam nebity
skaudus jos atsitraukimas. —

Namuose, kurie rados tudti mylimiesiems iSsi-
skyrus, dar gyvena muzikos garsai jy tustumo irdyje.
Bet tyla ty namy, kurie rados tusti dél to, kad mylimieji
tapo svetimi vienas antram, yra nyki ir baisi. Net i3
skausmo suSukti nedera.

Jis turi ir skausmo atsizadeti: —

Ir ad turiu nutildyti ta skausmo riksma savyje. Kol
a% kentesiu, tol Bimale nepazins tikros laisvés. A3 pri-
valau (pabr. autor.) ja visiSkai paliuosuoti, nes Siaip ar
pats niekada negalésiu pasiliuosuoti i$ netiesos (100 p.).
Nes turéjimas per tiesa to, kas i tiesy yra netiesa, téra
paties saves smaugimas (168 p.).

Kaipgi tas ,,skausmo riksmas“ savy nutildyti?

A% privalau kentéti; bet turiu visomis priemo-
némis, kokios tik yra man prieinamos, apsaugoti save
nuo vienos saves kankinimo ridies: a$ neprivalau
jsigalvoti, kad mano gyvenimas nustojo savo verteés del
to, kad kazkas mane atstimé ir tuo priverté mane
kentéti. Gyvenimas per daug yra brangus, kad a$ galé-
&au ji visa atiduoti uz mano anksta namy pasaulélj;
negalima leisti, kad viso gyvenimo darbas galéty pareiti
nuo menko pasisekimo ar nepasisekimo mano paties
dziaugsmy ir liidesiy srityje (70 p.).
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Taip optimizmo pilna 3irdimi Nikhil Zvelgia j susidariusia
geimos drama.

Toliau, Nikhil tyli tol, kol pati Bimalé pamato savo
klaida, tik tada jis paduoda jai pagalbos ranka. Cia Tagore
parode, kad pati Bimalé nusikaltusi, pati turéjo uz tai ir
atsakyti, atkentéti dvasios kova.

Kartu &ia yra ir pedagoginis klausimas: ar Zmogus, Krin-
tas i klaida, persergeti, ar palikti ji, kol jis pats pasijus su-
klydes, ir tik tada padéti pasitaisyti.(3)

Misu nuomoné gal ir nesutikty su autoriaus mintimi,
bet ne vieta &ia ji kritikuoti.

Tagore iame romane palieCia nors trumpai ir sielos, ir
¥mogaus esmés, ir amzinybés klausimus, bet per daug jau
raSinys nusitesty, norint kiekviena pagvildyti.

V. Vertéjas padaré gera ir naudinga darba, imdamas
versti Tagores, &io mistiko filosofo-poeto optimisto belet-
ristinj kirinj. Gaila tik, kad darbas atliktas ne visai saziningai.
Yra uzsilke nemaza klaidy ir gramatikos, ir Zzodyno, ir
sintaksés. Pavyzdziui, vertéjo radoma: kaz koks, kaz kas,
privaléjo  (vietoj privalijo), tobilas, pamaste, savaite,
aug&tesnis, pasirjzote, kliadysite, nesamoné, nesamoningai,
Apveizda, grimzta, gazdinimas, jsivaizdini (jsivaizduoji?)
skaityk save laiminga ir kt. Yra iaip jau Klaidy, kurios bus
pasitaike greitiausia tik per neapsizitiréjima.

Galima kiek uzkliudyti ir sintakse. Vertejas vercia: Kai
mano vyras man pasipirso, astrologas, atvykes pazitréti
mano delna (delno 14 p.); ... mano ligos i8gydomos tik
,,Swadesi“ piliuléms jas ap$audant (... tik ,,Swadesi piliuliy
ap$audomos 27 p.), Man pasisitilius pagelbéti jai ji krapteli ir
protestuoja (kai a3 pasisidliau jai padéti, ji... 51 p.); Ypac,
,kai jo gymj ap3vieté paskutinis spindulys lénai nusileidzian-
Zios saules, jai nuriedéjus jau Zemiau uZ paviliono stoga, man
pasirodeé lyg jj dievai pazymi, kad jis yra jy pranaas, kurj jie
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pasiunté mirtingiesiems Zmonéms®. Sitas pavyzdys, be
sintakses klaidy, yra jau ir sunkoko stiliaus. Tokiy sakiniy
yra ir daugiau (pavyzdZiams gaila vietos). Rasybos zenkly
vertéjo visai neatsizitiréta: kur reikia, néra jokio zenklo, kur
nereikia — pristatineta. I visa ko matyti, kad vertéjas kalba
moka pusetinai. Tik jei darba jis baty atlikes daugiau
atsidéjes, tai ir kalba ir stilius bty buve daug geresni. O Siam
romanui ypadiai privalu gera kalba — harmonijos principas
reikalauja, kad didj turinj atitikty ir puiki forma.

Rabindranath Tagore: Namai ir pasaulis. I$ angly kalbos
verté Jablonskiy Jonas. Kultiros b-vés leidinys. Siauliai 1925.
272 psl. Kaina 10 lt.
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